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Resolucion de Alcaldia
N©° 106-2026-MDCH

Arequipa, 26 de junio del 2026

VISTO:

El Exp. Con Reg. T.D. N° 00003492 y T.D. N° 00005421 - E/2026: Resolucion de Alcaldia N° 101-2026-MDCH; Memorandum N° 00099-
2025-MDCH-PPM de la Procuraduria Publica Municipal; Informe N° 00525-2026-MDCH-GDUIP y la Carta N° 00751-2026-MDCH-GDUIP
de la Gerencia de Desarrotio Urbano e Infraestructura Piblica; Informe Legal N° 050-2026-JFMB del Asesor Leal Externo; Informe N°
00527-2026-MDCH-GDUIP de la Gerencia de Desarrolio Urtbano e Infraestructura Pablica; Proveido N° 00646-2026-MDCH-A del
Despacho de Alcaldiay;

CONSIDERANDO:

Que los gobiemas locales gozan de autonomia politica, economica y administrativa en los asuntos de su competencia, de conformidad a
lo dispuesto en el Articulo H def Titulo Preliminar de la Ley N°21912- Ley Organica de Municipalidades concordante con el Articufo 194°
de la Constitucion Politica del Estado, modificado por la Ley N°30305. La autonomia que la Constitucion Politica del Pera establece para
las Municipalidades radica en la facultad de ejercer acios de gobiemo, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento
juridico;

El Contrato N° 005-2024-MDCH sujeto a la Ley N° 30225, TUO aprobado por e Decreto Supremo N° 082-2019-EF, y el Decrefo Supremo
N° 344-2018-EF que aprueba su Reglamento.

El numeral 224.3 del Reglamento dispone que, de ser necesario contar con una Resolucion Autoritativa para aribar a un acuerdo
conciliatorio, e! procedimiento conciliatorio se puede suspender hasta por un plazo de 30 dias habiles y si ambas partes lo acuerdan,
dicho plazo puede ser ampliado por 30 dias habiles adicionaies.

El numeral 224.2 establece que, bajo responsabilidad, el alcalde o e servidor en quien este haya delegado tal funcién evalia la decision
de concifiar 0 de rechazar la propuesta de acuerdo conciliatorio considerando los siguientes criterios:

» Costo beneficio y ponderando los costos en tiempo y recursos del procesa arbitral

> Laexpectativa de éxito de seguir el arbitraje y la conveniencia de resolver la controversia a través de la concifiacion.
Asimismo, se deben considerar los riesgos que represenia la controversia en el normal desarmollo de la ejecticion contractual, incluyendo
el de no poder alcanzar la finalidad del contrato al no adoptarse un acuerdo congiliatorio.

Corresponde tener en cuenta la Opinion N° D000012-2026-0OECE-DTN, sobre alcances de las reglas aplicables a la conciliacion; segin
¢l siguiente detalle:

3.4. End marco de ka normativa de contrataciones piblicas el informe emitido por la autoridad de gestion administrativa sobre 1a decision de conciliar-o no- se apoya en los
iormes emitidos por las Areas #cnicas y legales de la Entidad confratante. Cabe indicar que el procurador plbiico de la Entidad de conformidad af Sistema
Administrativo de Defensa Juridica def Estado emite informes sobre 1a viabilidad y la conveniencia -costo beneficio de flegar a una solucion amistosa, de conformidad
al alcance del Decreto Legislativo N* 1326.

3.2. Las &eas técnicas y legaes de la Entidad coniratante pueden emitir informes, a efectos que la autoridad de gestion administrativa realice la evaluacion de los criterios
de costo-beneficio, ponderando los costos e Bempo y recursos de un eventual proceso arbitral, asi como, la expectativa de éxito de seguir el arbifraie y la conveniencia
de resolver la controversia a través de fa conciliacion o no. Los procuradores plblicos que intervienen en conciliaciones para solucion de controversias sobre
contrataciones publicas pueden solicitar informacion a las dependencias de la Entidad, de conformidad a fas disposiciones que regulan ef Sistema Administrativo de
Defensa Juridica del Estado.

33, Ladecision de conciiar o no comesponde 2 la autoridad de gestion administraliva segln Yo establecido en el numeral 82 2 dei articulo 82 de 1a Ley. Los procuradores
pblicos que intervienen en conciliaciones para solucion de controversias sobre confrataciones piiblicas cumplen a su vez con las exigencias de 1a normativa que fegula
of Sistema Administraiivo de Defensa Juridica del Estado.

3.4. En ef marco de la nommativa de contrataciones piblicas, dado que la autoridad de la gestion administrativa tiene la responsabilidad de evaluar y decidir sobre una
propuesta de concliacion, sera esta misma autoridad quien designe ylo autorice ai funcionario y/o servidor para amibar a un acuerdo congiliatorio. De acuerdo a la
estructura organica o interna de cada Entidad, deberd comtar, de ser el caso, con wia resotucidn que ke autorice concitiar 1os acuerdos alos que han arribado las partes,
producio ded procedimiento de conciliacion. Sin perjuicio de lo sefidlatio, ios procuradores piiblicos que inlervienen en conclliaciones para sofucion de confroversias
sobre confrataciones piblicas cumplen a su vez con las exigencias de la normativa que regula e Sistema Administrativo de Defensa Juridica del Estado

3.5. La participacion de los procuradores plblicos en el procedimiento de conciliacion para solucion de confroversias sobre contrataciones publicas se rige tanto por las
disposiciones de la normativa de contratacienes piblicas que le resulten apficables, asi coma por las disposiciones especiales que regulan ef Sistema Administrativa de
Defensa Juridica del Estado, consecuentemente, no se fmita (nicamente a lo dispuesto mediante numeral 330.3 det articulo 330 del Reglamento.

Que, mediante Memorandum N° 00099-2025-MDCH-PPM la Procuraduria Publica Municipal solicita aclaracién y se remita
documentacion completa de la invitacion expediente N° 112-2026, de fecha 08 de mayo del presente, del centro de conciliacion
PACIFICAD correspondiente a la ejecucion de obra denominado: 'PREAC!ON DEL SERVICIO DE PRACTICAS DEPORTIVAS Y/O
RECREATIVAS EN EL PARQUE 03 DE LA ZONA "B* EN LA ASOC. DE VIVIENDA VIRGEN DE LA CANDELARIA DE CHARACATO
ASOVICH DISTRITO DE CHARACATO-PROVINCIA DE AREQUIPA DEPARTAMENTO DE AREQUIPA™ CON CUI 2553488; debiéndose
aclarar cada uno de los puntos a conciliar:

> Sobre el 1er punto Ia parte solicitante menciona desistimiento de resolucion de contrato, sin embargo, sus informes no mencionan

0 no conciliar.

»> Sobreel 2do punto la parte solicitante requiere el pago de valorizaciones por el monto de 683,899.40 y en su informe no menciona
el monto que debiera conciliarse con sustento técnico, tampoco menciona porque es que no se le ha pagado estas valorizaciones
solicitadas con documentacion sustentadora.

> 3er, 4to y 5to punto solo lo mencicna sin embargo no menciona si corresponde 6 no congiliar.
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Aunado a ello se soficita se remita toda la documentacion que menciona en sus informes puesto que de fa revision del expediente solo
se ha remitido algunos; recalcando que en su inferme debe mencionar cuales son fos puntos a concifiar o cual seria la formula conciliatoria
en caso se concilie; informacion que deberd ser remiida de manera fisica y virtual al coreo elecirGnico:
procuraduriamunicharacato@gmail.com , bajo responsabilidad en caso de incumplimierto.

Que, mediante Carta N° 00751-2026-MDCH-GDUIP, Gerencia de Desarrolio Urbano e infraestructura Piblica remite el Informe N° 00525-
2026-MDCH-GDUIP, a fin de recabar el respectivo Informe Legal, sobre sobre evaluacion de pretensiones para a conciliar Consorcio
Talavera de la obra “Creacion del servicio deportivas ylo recreativas en el Pargue 03 de 1a zona B en ta Asociacion de Vivienda Virgen
de la Candelaria de Characato - ASOVICH”, con CUI N° 2553488; en korno a la invitacion a Conciliar del Consorcio Talavera por el Centro
de Conciliacion Exirajudicial PACIFICAD; respecto a los puntos confrovertidos alcanzados.

En tal sentido la Gerencia de Desarrofio Urbano e Infraestructura Publica realiza un informe técnico detatfado del proyecto, a través det
se hace el andlisis de tas controversias (factibilidad técnica legal; emitiendo pranunciamiento respecto al criterio de costa beneficia, de
los montos a considerar en el supuesto de confinuar con el Conirato N° 005-2024-MDCH, mediante conciliacidn (pago de valorizaciones
adeudadas), respecto a fas ampliaciones de plazo N° 02 y N° 03, respecto al pago de intereses y dafios y perjuicios y al desistimiento de
la Resolucion conractual realizada mediante Carta Notarial de fecha 19 de marzo de 2026; alcanzando una estimacion de castos def
proceso arbitral, emitiendo pronunciamiento respecto a los cuatro pretensiones y los criterios adicionales para la conclliacion, segin
detalle descrito en ¢l informe.

Que, medianie Informe Legal N° 050-2026-JFMB del Asesor Legal Externo, de acuerdo a fa normativa vigente y teniendo en cuenta la
Oplmon N° D00G012- 2026 QECE-DTN, senala:

Ix o dela acid
1 En primer fugar, sedsbemmnaqmlarasohnmddumkabheprmadapadwwmahsia De acuerdo al informe ¥cnica ef conlralista con fecha 77 de marzo de 2026
comunicé notarialmente su decision de resotver el contrato. Bl informe técnico también precisa que no se ha redizado la enfrega ﬁaca deta obra Luegu =] cuntrahsta por carta notariat de 26 de

maya de 2026 hace conocer eu desiatimiento de la resolicion del conlrato manifestando eu voluntad de canti con las p
2. Bastieulo 81 de la LCP en el inciso a} considera como matena fiable "Ja resolucikin da contraks”. Sin ambargo, dumbmessmgdamesdomhks&ammsdmelmdoy
qnmpllﬁaadqalmebmhmtum

3, Considerando el pincipio de “eficacia y eficiencia’, s positle que ta muniopalidad acepte condliar dejar sin efecto 1a resolucion del contrato con la finalidad de confinuar con of confrato y lograr

@ cumplimiento del fin pitblico que representa &l condrato de obra publica.
Pago de valorizaciones adeudas por un monto de S/ 633 £99,40

1.  Hinforme teenico sefiadla gue si bien se adeuda por & pago da las izac o monto ad porel o abecalc\losreﬂl\zadospo(\ammmpaﬁdad
2.8 mbrme tecmoo sanalaquehadlas las evalum eorraspondena ©omo monto S!561 531,57, sin que implique reoonocmerrb de la totalidad de la pratension econdmica formulada por ef
d it las verifi ‘tecnicas,
Pago de i ydafiosy ici
1 Respacto a los inb por el pago de iZack se tendra que d inar el monio y la facha de obfigacion de ser &f caso. En cuanio a los dafios u perjuicios, se sugiers no derlos por
cuanto el hecho de a falta de pago fre hechos ajenos a resy bilidad de la municipalidad
Reconocimisnto de 81 dias por la solicitud de ampliacion N° 02 y N° 03
1. Enumba!mmmﬁammasdeplamN‘OZyN"O& Segme(nm;ebovmsenalaqmlas ici fueron declaradas improced por Resalucion de G ia de Desarsollo Urbano y
Rural N 180-2025- GDUR-MDCH y Resob de De Usbanoy Rural N° 242-2025-GDURMOCH, i b4 e al numeral 198 §' del Reg elplazn

de 30 dias habiles para snmeferia a solucion de cantroversias y cadusado; por lo tanio, no pueden ser objelo de concliacion.
En tal sentido la Asesoria Legal Externa, emita opinion, sefialando que debera:
> Tener en cuenta la Opinion N° D000012-2026-OECE-DTN, sobre alcances sobre las reglas aplicables a la conciliacion
i)  Facultar por resolucion para atender los Desistimiento de Ia resolucion del contrata {contrato resuetto por el consorcio); conciliar en ef sentido de dejar sin efecto
1a resolucion del contrato formulada por el contratista
#) Pago de valorizaciones adeudas por un monto de S/B83 899, 40; concifiar sobxe ef monto de S/ 561 531,57, sin que implique reconociiento de la totalidad de la
pretension econdmica formulada por el contratista debiendo realizarse fas verfficaciones técnicas, financieras comespondientes.
ili) Pago de intereses; no conciliar.
I v} Indemnizacibn de dafios y perjuicios por un monio de S/683 899,40; no conciliar.
hE4 v}  Reconocimiento de 81 dias por ka soficitud de amphiacion N° 02 y N* 03; no conciliar por cuanto ya caduco el derecho del conkralista

= Que mediante Informe N° 527-2026-MDCH-GDUIP, Gerencia de Desarrolio Urbano e Infraestructura Publica, sefiala que, mediante
INFORME N° 00103-2026-MDCH-OGPPI, emitido por la Oficina General de Presupuesto, Planeamiento e Inversiones, informa respecto
a la incorporacion de la inversion no prevista y la afectacion presupuestal correspondiente para fa ejecucion de la inversion con CUI N°
2553488, contemplandose Ia disponibilidad presupuestal para la atencion de Ias obligaciones vinculadas al Contrato N° 005-2024-MDCH;
al respecto emitio el Informe N° 00525-2026-MDCH-GDUIP, mediante el cual se ha efectuado la ampliacion de la evaluacion técnica de

las pretensiones planteadas por el conlratista, precisando la posicion de la Entidad respecto a los puntos sometidos a conciliacion:
RESPECTO A LA PRIMERA PRETENSION:

DESISTIMIENTO DE LA RESOLUCION DEL CONTRAT(Y, que fuera efectuado mediante Ia carta notasial de facha 20 de marzo del 2026 por parle de nuesiro consoitio.

La entidad deberia aceptar el desistimiento de la resolucion de contrato nofificado con fecha 20 de marzo del 2026 a la entidad, que formulo el confratista por incumplimiento de
ohligaciones confractuales referidas a no pagos de las valorizaciones de Octubre, Noviembre y Diciembre.2025 y no aperiura de cuenta mancomunada; de marnera que se
devolveria las obfigaciones contractuales y derechos a ia contratista y se culminaria con la ejecucion de Ja obra teniendo en cuenta que existe un saldo por ejecutar de 9.42%,
se debera considerar en los acuerdos conciliatorios que los gastos por mantenimiento, reparacion, refaccion y recuperacion de la infraestructura, areas verdes, estruciuras
meidlicas y de madesa, y olios, ejecutados en los periodos precedentes ala fecha de resolucidn de contraio y expuestos a la inlemperie en las etapas de suspension deberan
ser asumidos bajo costo del contratista.

RESPECTO A LA SEGUNDA PRETENSION:

PAGO DE VALORIZACIONES ADEUDADAS: Pago inmediato de la deuda acumutada por un monto total de S/ 683,899.40, a favor de nuestra consorcio.

La entidad deberia de reconocer parcidmente los pagos de las valorizaciones de los periodos noviembre y diciembre 2025 comrespondientes a los montos de S/ 2806,984.3¢ y
Sf 214,198.28, respeciivamenie, por sef de derecho del contratista y haber ejecutado las partidas fisicas comrespondientes, segin tas deciaraciones tecnicas y conformidades
ml&v&mmwﬂs,&shnmseummdwmmddmywmhmdelaegeunbndelaouaanm%.as
como ¢ inicio del proceso de recepeidn de obra por parte de la Entidad. Asimismo, se recomienda que en los acuerdos concilialorios se incliuya la verificacidn fisica en campo
de las valorizaciones en tramite previas al pago, comprometiéndose el contratista, via conciliacion, a realizar las reparaciones y recupesacion de ia infraestructura valerizada en
dichos periodos, como condicion previa a la conformidad de pago.

En relacion con ello, debe precisarse que ef andlisis econdmico contrachial efectuado por 1a Entidad es el siguiente:

Todos por el

desarrollo
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Resolucion de Alcaldia
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Pagado segiin aplicacidn de presupuesto de ta enfidad (b): 5/ 1,302,981.80
Garantia de fiel cumplimienio (10% seglin contrain) {c): §/ 233,065.42
Penalidades aplicadas {10% segim CARTA N° 071-2025-SUP-PDR de la supervision de obra), (d): S/ 233,065.42
Monto comprometido (d) = b + ¢ + d: S/ 1,769,122.64
Monto pendiente de paga {MONTO A CONCILIAR) (e) = a - d: S 561,531.57
En consecuencia, el monto reclamado por el contratista no coincide con el saldo confractual pendiente delerminado prefiminannente por 1a Entidad, existiendo dilerencias
econdmicas sujetas aiin a evaluacion Ecnica, contable y contractual.
El monto contracsal de la obra asciende a S/ 2,330,654.21. De dicho moni, [a Entidad ha efectuado pagos por un ot de S/ 1,302,991.80, conforme a las vaorizaciones
aprobadas y fa aplicacion del presupuesio institucional. Asimismo, se ha considerado la garantia de fiel cumplimiento equivalente al 10% del monto contractual, ascendente a
5/233,065.42, asi comola aplicacion de penalidades po¥ el misiio nperte, es decir Sf 233,065.42, conforme a lo establecido enla Carta N* D71-2025-SUP-PDR de fa supenvision
de obra, conforme a normativa aplicable.
En ese sentido, &) monto comprometido asciende a S/ 1,769.122.64. vesiitado de Ia suma de los pagos efectuados, la garantia de fied cumpltimiento y 1as penalidades aplicadas.
Findlmente, se determina un monto pendiente de pago materia de conclfiacion ascendente a S/ 561,5931.57, of cual resulta de la diferencia enfre & monto contractual y kos
conceptos antes sefiafados, y constituye ef sakio que debe ser objeto de revision y conciliacion para efectos de cierre financiero del contrato.
En consacuencia, dicho monto representa el saldo econdmico sujeto a revision y conclliacién final entre las partes, a efecios de determinar 1a situacion financiera definitiva del
contrakn.
RESPECTO ALA TERCERA PRETENSION:
PAGO DE INTERESES: Pago integro de los infereses legales devengaddos y mayores gastos generales generados.
La entidad no reconocera pagos de intereses fegales devengados ni mayores gastos generales, foda vez que mediante acto concifialorio ef contratista renunciara a dichos
incrementos econdmicos con fa finalidad de viabilizar y coadyuvar a fin principal del confrato puesto nuevamente en curso y en actividad mediante el acto conciliatorio, que
comespande a la ejecucion y culminacion de la obra “Creacion ded Servicio de Practicas Deportivas y/o Recreativas en el Pargue 03 de la Zona B, en la asoclacion de Vivienda
Virgen de la Candelaria de Characato — ASOVICH® —CUI 2553488, por tanto conseguir la puesta en senvicio de dicha infraestructura para la poblacion en general y ciudadanos
del Distrito de Characato.
RESPECTO A LA CUARTA PRETENSION:
INDEMNIZACION DE DANQS: Resarcimiento por los dafios y perjuicios ocasionados por el incumplimiento contractual imputable a la Entidad, el mismo que asciende a la suma
de S/ 683,899.40, a favor de nuestro consorcio.
La erfidad no reconocera dafics y peruicios ocasionados, toda vez que mediante acio conciiatonio ef contratista renunciara a fichos neconocirientos econdmicos con fa finalidad
de viabifizar y coadyuvar al fin principal del contraio puesio nuevamentie en curso y en actividad mediante ef acko conciliatorio, gue corresponde a la gjecucién y culminacion de
1a obra “Creacion del Servicio de Pracficas Deporfivas ylo Recreafivas en el Pargue 03 de fa Zona B, en la asociacidn de Vivienda Virgen de la Candelaria de Characato -
ASQVICH" ~ CUt 2653488, por tanto conseguir 1a puesta en servicio de dicha i para la poblacion en genera y ciudadanos del Distrito de Characato.
RESPECTO A LA QUINTA PRETENSION: )
RECONOCIMIENTQ DE 81 DIAS, POR LA SOLICITUD DE AMPLIAGION DE PLAZO N° 02, Y N° 03, eflo debido a la paraizacion efectiva de actividades criticas del proyecto
no imputables d consorio.
La entidad no debera reconocer la solicitudes de Ampliacion de Plazo mencionadas, demoaqueasYaSMemndenegadasoponmmmemdiamemmWUﬁvosmﬁﬁcados
al contratista coma se describe en &f presente documento, sustentando dichas improcedencias tcnica, administrativa y legalmente, las mi que fuefon denegadas por
encontrarse no acorde con procedimientos requlados en la norma vigente, mcomarsemnmarutammcamc:mogranavgeme y habiendo sido presentado dichas solicitudes
en plazos extemporanecs a ko indicado en la norma por pare del contralista; se advierte ademas que dichas resoluciones quedaron consentidas adminisiiativamente, 1o
habséndose presentado una medida de solucidn de confroversias por parke del coniratista en los plazos oporfunos
Asimismo, se adjunia & INFORME LEGAL N° 050-2026-JFiB, emifido por et asesor legal extemo, med‘mieelcudsere&zalaevdtmmnn‘tdmmpormmeyse
establece la viahifidad de fa conciliacion parcial respecto a las prefensiones vinculadas al:

»  Desistimiento de la resolucion del contrato.

%  Pago de valorizaciones adeudadas, considerando camo monto maieria de evaluacion condliatoria fa suma de St 561,531.57, sujet a las vesificaciones técnicas,

financieras y contractuales comespondientes.

Asimismo, conforme a los informes adjuntos, se precisa que no resutta procedente conciliar respecto af pago de intereses, indemnizacion por dafios y perjuicios, ni reconocimiento
de ampliaciones de plazo N° 02 y N° 03, por los fundamentos desarrollados en los documentos correspondientes.
En tal sentido, se remite la documentacion solicitada para los fines comespondientes y ka continuacion de 1as acciones dentro del procedimiento conciliatorio, conforme a las
competencias de 1a Procuraduria Piblica Municipal.

Que, mediante Informe N° 00015-2026-PPM-MDCH, la Procuradora Publica Municipal, a fin de lograr Ia finalidad del acuerdo congiliatorio,
y estando dentro de los escenarios planteados con motivo de la controversia suscitada, el procedimiento de conciiacion deberé congluir
de conformidad con lo previsto en el literal a) del articulo 15 de la Ley 26872 con un acuerdo fotal de las partes conforme a los parametros
deseritos en ¢l informe.
En Conclusion, requiere la expedicion de resolucion del titslar de Ia entidad donde se me acredita y autoriza la siguiente formula conciliatoria:
PRIMER ACUERDO:
= Desistimiento de la resolucion ded contrato {contrato resuetio por el consorcio); CONCILIAR en e} sentido de dejar sin efecto la resolucion def contrato formulada por el
conratista.
SEGUNDO ACUERDO:
= Pago de valorizaciones adeudas por tn monto de S/ 683 893,40; CONCILIAR sobre el monbo de S/ 561 531,57, sin que implique reconocimiento de fa totalidad de la
pretension econdmica formutada por ef contratista debiendo realizarse las verificaciones técnicas, financieras comespondientes.
ACUERDO NO CONCILIATORIOS:
= Pagode intereses; NO CONCILIAR.
= indemmizacion de daios y perjuicios por un monto de S/ 683 B99,40; NO CONCHIAR.
= Reconocimiento de 81 dias por la solicitud de ampliacion N° 02 y N° 03; NO CONCILIAR por cuanto ya caduco el derecho del contratista.

Que, mediante Proveido N° 00646-2026-MDCH-A el Despacho de Alcaldia, dispone se emita el acto resolutivo correspondiente, en
atencion al Informe N° 00646-2026-MDCH-A emitido por la Procuraduria Publica Municipal.

Que, estande a las facultades conferidas en ¢ Inciso 6), articulo 20° de ta Ley Organica de Municipafidades - Ley N° 27972, la cual
prescribe que es atribucion del Alcalde: *Dictar Decretas y Resoluciones de Alcaldia, con sujecion a las Leyes y Ordenanzas™.

Estando a las facultades conferidas por fa Constitucion Politica del Perd, la Ley Organica de Municipalidades N° 27972 y a la parie
considerativa de la presente.

Todos por el

desarrollo
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SE RESUELVE.:

ARTICULO PRIMERO: RATIFICAR LA AUTORIZACION a otorgada mediante Resolucion de Alcaldia N° 101-
2026-MDCH ala Abogada LIDIA VERONICA RAMOS YAPO, Procuradora Piblica Municipala PARTICIPAREN LA
AUDIENCIA DE CONCILIACION ante el CENTRO DE CONCILIACION “PACIFICAD™, en representacion
de la Municipalidad Distrital de Characato, en el Proceso de Conciliacion signado con Exp. N° 112-2026 solicitado por ef
"CONSORCIO TALAVERA respecio a la ejecucion de la obra denominada; "Creacion del Servicio de Practicas Deporiivas ylo
recreativas en o Parque 03 de la Zona "B" en la Asociacion de Vivienda Virgen de la Candelaria de Characato ASOVICH distrito de
Characato - Provincia de Arequipa departamento de Arequipa” con CUI 2553488, FACULTANDOLA A CONCILIAR sobre
los siguientes puntos controvertidos:

Desistimiento de la resolucion contractual comunicada por el contratisia;

Pago de valorizaciones adeudadas por S/ 683,899.40;

pago de intereses;

Indemnizacion por dafios y petjuicios por S/ 683,899.40; y

Reconocimiento de ochenta y un (81) dias calendaria comespondientes a las soliciiudes de ampliacion de plazo N° 02y N° 03

ARTICULO SEGUNDO: AUTORIZAR ia siguiente formula conciliatoria:

YVVVY

PRIMER ACUERDO:
= Desistimiento de la resolucion del contrato (confrato resuelto por el consorcio); CONCILIAR en el sentido de dejar sin efecto la
resolucion del contrato formulada por el contratista.
SEGUNDO ACUERDO:
= Pago de valorizaciones adeudas por un monto de S/ 683 893,40; CONCILIAR sobre ef monto de S/ 561 531,57, sin que implique
reconocimiento de la totalidad de la pretension econdmica formulada por el contratista deblendo realizarse las verificaciones
técnicas, financieras comrespondientes.
ACUERDO NO CONCILIATORIOS:
= Pago de intereses; NO CONCILIAR.
= Indemnizacion de dafios y perjuicios por un monto de Sf 683 899,40; NG CONGILIAR.
= Reconocimiento de 81 dias por la soliciud de ampliacion N° 02 y N° 03; NO CONCILIAR por cuanto ya caduco el derecho del
contratista.

ARTICULO TERCEROQ: DISPONER que la Procuradora Piiblica Municipal debera informar al Despacho de Alcaldia el
resultado de tas acciones realizadas en virtud de la faculfad oforgada.

ARTICULO CUARTO: DISPONER la nofificacion de la presente Resolucion Alcaldia al Procurador Publico de la
Municipalidad Distrital de Characato, para su conocimiento y estricto cumplimiento.

ARTICULO QUINTO: DISPONER se ponga en conocimiento de Gerencia Municipal y Procuraduria Municipal el contenido
de la presente Resolucion de Alcaldia.

ARTICULO SEXTO: DISPONER ala Oficina de Informética la publicacion de la presente Resolucion de Alcaldia en el Porial
Insfitucional de la Municipalidad Distrital de Characato {https://municharacato.qob.pe) y en el Portal de Transparencia Estandar.
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